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1.

A jogértelmez0 testiilethez 2025. marcius 31. napjan érkezett leveliikre az alabbi allasfoglalast
adjuk.

1.) Kérdésként mertilt fel, hogy a plispokké valasztas 3. feltétele ,,a be nem toltott 60. életév”
tekintetében mely idOpontot kell figyelembe venni, a piispdk személyére adott ajanlasok
utols6 napjat, vagy a piispokvalasztas utolsd napjat.

A 2005. évi VIIL. 36. § (2) bekezdése értelmében a piispokké valasztas feltétele ...... ]
be nem toltott 60. életév™.

A fentiek alapjan a fenti feltételnek a valasztas idépontjaban kell fennallnia, tehat az
ajanlasokat ugy kell leadniuk az ajanlo személyeknek, szervezeteknek, hogy az adott
egyhazkozségi piispokvalasztas hatarnapjan ez a feltétel még fennalljon.

II.

2.) Kérdésként meriilt fel tovabba, hogy a piispokké vélasztas jelolési eljarasaban a 2005. évi
VIL 41. § (1) bekezdését hogyan kell értelmezni.

Az egyhazmegyei jelolobizottsag megkeresése az illetékes egyhazkozségek felé azzal,
hogy legfeljebb 2 személyt ajanlhatnak az egyhazkeriileti jelolébizottsagnak, illetve
az egyhazkeriileti jelolobizottsag megkeresése az illetékes egyhazmegyék felé azzal,
hogy legfeljebb 2 személyt ajanlhatnak az egyhazkeriileti jelolobizottsagnak
onmagukban egymastol fiiggetlen eljarasok, igy ezeket osszekapcsolni nem
sziikséges.

Nyilvanvaléoan az egyhazkeriileti jelolobizottsagnak eloszor sziikséges értesiteni az
egyhazmegyei jelolobizottsagokat a piispokvalasztas menetérol, igy arrol, hogy az
adott egyhazkozségek jeloléseiket meddig az idépontig kiildhetik meg az
egyhazkeriileti jelolobizottsagnak, ezen értesitést kovetoen az adott egyhazmegyei
jelolobizottsag eljarasat sajat maga végzi, sajat maga dont arrol, hogy — a torvényi
kereteken beliil — hogyan és miként értesiti az adott egyhazkozségeket a jelolési
folyamat lefolytatasa érdekében.



II1.

3.) Kérdésként meriilt fel tovabba, hogy a pilispokké valasztas jelolési eljarasdban van-e
kotelezd  jelzési, értesitési kotelezettsége az egyhézkeriileti jelolbizottsagnak,
amennyiben olyan jeldltre érkezik ajanlas, aki a plispokké valasztas feltételének nem felel
meg.

A piispokvalasztas jelolési eljarasanak szabalyait a 2005. évi VII. 36. — 44. §-i
tartalmazzak. Ezen jogszabalyhelyek nem irnak elé olyan kotelezettséget, hogy a
jelolobizottsagnak a hozza beérkezett jelolések tekintetében a jelolo szervezetek,
személyek felé barmilyen jelzési, értesitési kotelezettsége lenne. Mivel jogszabalyi
kotelezettség a jeloloszervezetet nem terheli, igy ezzel kapcsolatos szabalyszegést sem
tud elkovetni, amely esetben a szabalytalan ajanlas tekintetében nem jelzi ezt a tényt
az adott jelolo szervezetnek, személynek.

Természetesen tiltva sincs a jeloloszervezetnek, hogy a targybéli esetben nem élhetne
barmilyen jelzéssel a jelolo szervezetek, személyek felé, amennyiben az adott jelolési
eljaras az adott jelolo szervezetnél még ismételten egészben, vagy részben
megismételhetd, ugy Kkifejezetten célszeri élni ezzel a jelzési lehet6séggel, de nem
kotelezo.
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